Biroul Asociat de Avocati

BAA ,,Pantiru si Straisteanu*

Excelenta in Protectia Drepturilor Omului

No. 590/11
26 octombrie 2011

Judecatoria sect. Riscani
Mun. Chisindu

Reclamanti 1. Centrul de Informatii GENDERDOC-M
sediu str. Valeriu Cupcea 72/1, mun. Chisindu
2. Natalia Ghilascu
adresa: rl Sold@nesti satul Cotiujeni Mari
3. Serghei Ostaf
adresa: str. Mesager nr. 5/1 ap.54, mun. Chisindu
4. Denis Cenusa
adresa: rl Falesti or. Fdlesti, str. Bdltului 15 ap.59
5. OlegBrega
adresa: raionul Singerei satul Pepeni

6. Veaceslav Tofan
adresa: str. Gh. Asachinr. 71/1 ap. 35, Chisinau

7. Daniela Terzi-Barbarosie

adresa: or. laloveni str. Moldova nr. 53
8. Arcadie Barbarosie

adresa: or. laloveni str. Moldova nr. 53
9. Antonita Fonari

adresa: comuna Budesti, mun. Chisindu

Reprezentati de Doina loana Straisteanu
Avocata si Experta in Drepturile Omului
BAA ”Pantiru si Straisteanu”
adresa: mun. Chisindu, MD-2012
str. A. Puskin 26, etaj 3, tel. 211-622, fax. 844 - 687

Pirit Societatea in Sprijinul Initiativelor Sociale
Actiunea Civila, detinatorul domeniului mdn.md
(indicat pe pagina de internet http.//mdn.md ca
fiind Centrul de Monitorizare si Analizda Strategicd)
adresa: str. Alecu Russo 1 etaj 9, 0f.901,
mun. Chisindu MD-2068

ACTIUNE DE CHEMARE N JUDECATA
inaintata in baza Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare,
precum siin baza Art. 14, 15 si Art.16 alin (2) (6) (7) si (8) al CC RM

Reclamantii, reprezentati de avocata Doina loana Strdisteanu, si in exercitarea dreptului la remediu
efectiv si acces la justitie, solicita:

Biroul Asociat de Avocati 1. Admiterea actiunii,
2. Asigurarea actiunii in temeiul art. 22 alin (3) lit. a) al Legii nr. 64 prin emiterea unei incheieri
+Pantiru si Straisteanu” de a obliga piritul sa radieze Lista persoanelor publice care, in opinia piritului, "promoveazd
homosexualitatea” din saitul sdu http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605
si sd se abtind de la declaratii despre homosexualitate care fac obiect al acestei actiuni pind la
adoptarea unei hotariri definitive si revocabile pe fondul cauzei,

str. A Puskin 26, etaj 3
MD-2012, Chiginau, Moldova
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3. Recunoasterea faptului republicdrii “Listei Negre” cu persoane publice, intocmitd de Vitalie
Marian (actualmente pirit in judecata pentru intocmirea Listei Negre) accesibild pentru oricine in
Republica Moldova si peste hotarele ei, si completarea ei cu numele si fotografiile reclamantilor
ca fiind violarea dreptului la viatd privatd, discurs de ura si incitare la discriminare pe criteriul
orientdrii sexuale,

4. Obligarea piritului
- sd radieze lista republicatd si completatd de pirit, afisatd pe saitul sdu

http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605

- sd se abtind de la republicarea, renumirea sau modificarea acestei liste in orice fel cu
referire la reclamanti si orientarea sexuald a lor, atit pe saitul sau cit si pe altele;

- sd publice pe prima pagind accesatd de vizitatori (pagina de start) a saitul sdu
http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605 scuze publice la adresa
reclamantilor si a comunitdtii LGBT (lesbiene, gay, bisexuali si transgender) pentru
republicarea listei negre si completarea ei cu fotografiile reclamantilor, precum si publicarea
dispozitivului hotdririi instantei pe marginea acestei actiuni;

5. Tncasarea in beneficiul fiecdrui reclamant a cite 5,000 lei cu titlu de prejudiciu moral pentru
violarea dreptului la viatd privatd, discursul de urd si incitarea la discriminare pe criteriul
orientarii sexuale comisa de pirit,

6. Incasarea de la pirit a cheltuielilor de judecatd in suma de 1,800 lei tax3d de stat si onorariul
pentru serviciile juridice a avocatei in suma de 11,500 lei.

Valoarea actiunii o constituie 45,000 lei prejudiciul moral si 13,300 lei cheltuieli de judecata.
in fapt, comunicdm urmétoarele:

1.1 Tn ziua de 2 septembrie 2011 reclamantii au aflat despre republicarea pe pagina de internet ce
apartine piritului http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605 a "Listei Negre” facuta
de Vitalie Marian pentru care acesta din urma a fost pirit in judecatd in mai 2011. Pe aceastd pagina
de internet, piritul indica:

Fragment de pe blogul lui Marian Vitalie (care a fost dat in judecatd de pederasti pentru
aceastd "listd neagrd” - a se vedea detalii la sfirsitul acestui articol):

Urmind exemplul unei asociatii pro-familia din Ucraina, anunt despre formarea listei “negre”,
unde vor fi incluse toate persoanele publice, care sustin politicile miscdrii homosexuale din
Republica Moldova.

latd ce persoane vor fi incluse in lista neagra:

* persoand publicd, este homosexual si afirmd cd homosexualitatea este o normd;

* persoand publicd, NU este homosexual, dar afirmd cd homosexualitatea este o normd;

* functionar, politician, membru al departamentelor guvernamentale si municipale care a
fost observat la evenimentele organizate de comunitatea LGBT (Lesbienelor-Gaylor-
Bisexualilor-Transsexualilor);

* functionar, politician, membru al departamentelor guvernamentale si municipale care a
declarat sustinerea ideilor LGBT.

Pentru a fi scos de pe listd, persoana urmeazd sd scrie o declaratie pe acest blog si sd se dezica
de sustinerea de orice tip a organizatiei LGBT, a ideilor si politicilor miscdrii homosexuale.

in acest sens, toti cei care cunoasteti persoane publice care cad sub incidenta listei “negre”, rog
sd-mi trimiteti la email informatia, care sd fie sustinutd de probe. De-asemenea, preintimpin cd
voi cenzura toate comentariile care vor contine cuvinte indecente sau/si atacuri la persoand...

Notd: Dacd cunoasteti argumentat alte persoane publice care promoveazd homosexualitatea in
tara noastrd - scriefi numele, functia si referinta concretd (cum anume promoveazd) in

sectiunea de comentarii (rdvase) a acestui articol...” (aici atasatd este copia paginii de
internet ce-i apartine piritului, unde se regdseste aceastd declaratie).
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1.2 Republicarea acestei "Liste Negre”, dupd cum reiesd din cele explicate de insusi piritul, a fost o

urmare a unei cereri de chemare in judecatd cdtre autorul Listei, Vitalie Marian. Piritul nu doar
republica Lista, dar o si completeaza cu nume si fotografii noi, printre care se regasesc si reclamantii
care s-au exprimat pentru respectarea principiului egalitatii si nediscrimindrii fatd de persoanele cu
orientare homosexuala.

1.3 La 22 septembrie 2011 reclamantii adreseaza piritului o cerere prealabild prin care au cerut a)

radierea "Listei Negre” din paginile de internet ce-i apartin piritului, si anume de pe adresa
http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605; b) publicarea in locul ei a scuzelor
publice la adresa reclamantilor, fotografiile carora apar in aceasta Lista Neagra suplinitd de pirit si la
adresa Centrului de Informatii GENDERDOC-M; c) Repararea prejudiciului moral in suma de 5,000 lei
pentru incitarea la urd si discriminare, pentru fiecare persoand subsemnatd la cererea prealabild.
Cererea a fost expediatd la adresa juridicd indicatd de pirit la Intreprinderea de Stat “MoldData”
pentru contractarea domenului “mdn.md”. Pentru cd scrisoarea s-a intors inapoi, ea a fost retrimisa
la_adresa sediului indicatd la fel de pirit la Intreprinderea de Stat “MoldData”. Confirmarea
expedierii si receptiondrii cererii prealabile de cdtre pirit se anexeaza.

1.4 Conform art. 16 alin (1) din Legea nr. 64, piritul era obligat sd examineze cererea prealabild in

A w oA

termen de 5 zile de la primirea ei. Pin3 in ziua depunerii cererii de chemare in judecatd, piritul nu a
comunicat cu reclamantii sa le aducad la cunostinta raspunsul in baza cererii prealabile. Reclamantii
astfel, ajung la concluzia, cd chiar si dupad expirarea termenului de 5 zile oferit de lege, piritul a
refuzat examinarea cererii prealabile dindu-le temei de a se adresa in judecatd.

in drept, ne bazam pe prevederile art. 17 alin (2), 18, 19, 22, 24, 26, 29 din Legea nr. 64 din 23 aprilie
2010 cu privire la libertatea de exprimare, Art. 14, 15 si Art.16 alin (2) (6) (7) si (8) al CC RM si pe

urmatoarele argumente:

(i) Asigurarea actiunii

1.5 Reclamantii solicitd emiterea unei incheieri de asigurare a actiunii in temeiul art. 22 alin (3) lit a)

Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare si art. 174, 175 alin (1) lit b) si alin (2), art. 177 CPC
cu obligarea piritului sa radieze Lista persoanelor publice, care in opinia piritului, “promoveaza
homosexualitatea” de pe saitul sdu http://mdn.md/index.php?view=viewarticle&articleid=6605 si sa
se abtind de la declaratii despre homosexualitate care fac obiect al acestei actiuni pina la adoptarea
unei hotariri definitive si revocabile pe fondul cauzei. Conform art. 22 al Legii nr. 64 instanta poate
aplica masurile de asigurare a actiunii la cererea reclamantului cind acesta demonstreaza ca ar
putea suporta prejudicii care nu ar putea fi compensate prin despagubirile ulterioare si ca masura
de asigurare a actiunii depaseste interesul public de a cunoaste aceasta informatie.

1.6 Reclamantii argumenteza cad daca piritul este ldsat sa continue sa sustina discursuri care incitd la ura

fatd de persoanele cu orientare homosexuald si fatd de persoanele care fi sprijind, prin completarea
"Listei Negre” cu nume noi si declaratii noi la adresa celor deja in lista, atunci fara masura de
asigurare a actiunii reclamantii sint privati de eficienta acestui proces judiciar prin care incearca sa
determine limitele libertatii de exprimare a piritului, sa-si apere dreptul la nediscriminare, precum si
sd asigure respectul fata de viata sa privatd. Masura de asigurare cerutd de reclamanti are doar un
scop, sa opreascd piritul de la discursuri de ura si incitare la discriminare prin republicarea si
completarea ”"Listei Negre” care face obiect al acestei actiuni si s3 dea o sansa instantei sa
aprecieze toate probele si argumentele asigurind realizarea dreptului la un proces echitabil si
remediu efectiv. Prin masura de asigurare vrem de asemenea sa pastram eficienta acestui proces
judiciar pentru reclamanti care cauta sa-si apare drepturile printr-un mecanism legal, nu prin
declaratii in presa.
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1.7 Prejudiciul adus de cdtre pirit este inestimabil pentru cd piritul continud sa faca uz de dreptul sdu la

libertatea de exprimare distrugind dreptul la egalitate si nediscriminare si la viata privatd a
reclamantilor indiferent de orientarea lor sexuald. Legea nr. 64 impune reglementdri pentru a
asigura echilibrul intre aceste doua drepturi, si cazul nostru aratad ca fara adoptarea unei mdsuri de
asigurare a actiunii, si anume prin obligarea piritului de a radia ”Lista Neagrd” si de a se abtine de la
declaratii publice la adresa reclamantilor, in special de la declaratii ce au referire directa la acest caz
pind o hotérire judecatoreascd definitiva si irevocabild nu va fi adoptatd, incdlcarile sistematice a
piritului vor priva reclamantii de utilitatea remediului instituit prin Legea nr. 64. Conform Articolul 13
din Conventia Europeand de Drepturile Omului fiecare persoand are dreptul la remediu efectiv la
nivel national. Acest drept, in interpretarea Curtii, cere oferirea reclamantilor oportunitatea de a
depune instantei judecdtoresti nationale o actiune civild in esenta dreptului incdlcat si de a se bucura
de remedierea incdlcdrii, dacd instanta decide in favoarea reclamantului. Prin remediu efectiv Curtea
cere prevenirea incdlcérii deplinse/reclamate sau oprirea continudrii incédlcdrii (a se vedea cauza
Kudla v Polonia hotdrirea din 2000, Krasuski v Polonia hotdrirea din 2005, Handyside v. Marea
Britanie hotdrirea din 1976).

1.8 Aplicarea mdsurii de asigurare a actiunii este reglementata atit de art. 22 alin (3) lit. a) cit si de art.

174, 174, 177 ale Codului de Procedura Civila. Astfel, reclamantilor li se oferd posibilitatea de a
solicita aplicarea masurilor de asigurare in art. 174 CPC care declard ca "La cererea participantilor la
proces, judecétorul sau instanta poate lua mdésuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in
orice fazd a procesului, in cazul in care neaplicarea mdsurilor de asigurare a actiunii ar crea
dificultati judecdtoresti sau ar face imposibild executarea hotdririi judecdtoresti”. Art. 175 CPC alin
(1) spune ci "In vederea asigurdrii actiunii, judecétorul sau instanta este in drept ... b) sé interzicé
piritului savirsirea unor anumite acte;” si alin (2) "Judecdtorul sau instanta poate aplica, dupd caz, si
alte masuri de asigurare a actiunii care sd corespundd scopurilor specificate la art.174....”, si prin
prisma art. 177 CPC “...Privitor la asigurarea actiunii, judecdtorul sau instanta pronuntd o incheiere”.

(ii) Republicarea ”Listei Negre” si suplinirea ei cu nume noi a persoanelor publice care sustin
egalitatea si nediscriminarea persoanelor cu orientare homosexuald, este incitare la urd si
discriminare pe criteriul orientdrii sexuale

2.1 Dupd cum reiesa din cele declarate de pirit pe pagina de internet a sait-ului sau, piritul cunoaste

2.2 Este regretabil ca piritul a republicat o "Lista Neagra

despre faptul cd Vitalie Marian a fost pirit prin actiune civild in instanta de judecatd pentru
publicarea unei ”Liste Negre” cu persoane care detin functii publice si care s-au exprimat in favoarea
principiului egalitdtii si interzicerea discriminarii pe criteriul orientarii sexuale. Piritul din proprie
initiativd a republicat “Lista Neagra”, obiect al unui litigiu civil, si a addugat nume noi cu poze, astfel
incitind in continuare la urd si discriminare fatd de persoanele cu orientare homosexuald si fatd de
cei pe care piritul ii asociazd cu comunitatea LGBT. Publicarea pozelor fard acordul reclamantilor, de
asemenea, constituie o ingerintd nejustificatd a dreptului la viatd privatd a reclamantilor a caror
acord nu a fost cerut de pirit la publicarea fotografiilor.
" care face obiect al unui litigiu civil, anterior
adoptarii unei hotariri judecatoresti definitive si irevocabile pe marginea legalitatii acesteia. Cu toate
acestea, piritul este responsabil in mod individual pentru propriile actiuni de incadlcare a dreptului la
viata privatd, incitare la urd si discrimindre pe criteriul orientdrii sexuale, cu folosirea cuvintelor
injurioase si depdsirea libertatii de exprimare.

2.3 Reclamantii afirma ca “Lista Neagra” a fost intocmita de Vitalie Marian, si republicata si suplinita de

pirit cu scopul de a stigmatiza, ridiculariza si umili atit persoanele cu orientare homosexuala cit si
persoanele publice care se expun in sustinerea principiului egalitdtii si nediscriminarii tuturor
persoanelor pe teritoriul Republicii Moldova. Reiesind din convingerile religioase a piritului,
reclamantii meritd sa fie stigmatizati, adicd ardtati cu degetul, pentru ca dau dovada de toleranta si
sprijin civic atunci cind este vorba de egalitatea tuturor n fata LEGII.
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2.4 In ferma convingere ci religia piritului ii permite s sustint3 discurs de urd la adresa persoanelor cu

orientare homosexuald folosind cuvinte injurioase si sa incite la discriminarea persoanelor care
sprijind nediscriminarea pe criteriul orientdrii homosexuale, el nu doar republicd o "Listd Neagrd”
dar incurajeaza ceilalti membri a societdtii sd sugereze nume noi de persoane care trebuie inclusi in
aceastd listd. Piritul indica la finele listei "Notd: Dacd cunoastefi argumentat alte persoane publice care
promoveazd homosexualitatea in fara noastrd - scriefi numele, functia §i referinta concretd (cum anume
promoveazd) in sectiunea de comentarii (rivase) a acestui articol...”. Ca urmare a acestui indemn, au fost
addugate numele dnei Albot si dnei Ghilascu in aceastd "listd”.

(iii) Limitele libertdtii de exprimare

3.1 Libertatea de exprimare este un drept indispensabil al unei democratii, nefiind un drept absolut ci

unul relativ, garantat de Articolul 10 al Conventiei Europene de Drepturile Omului. Totodata
libertatea de exprimare nu poate legaliza si justifica declaratii rasiste, homofobe, antisemite,
calomnia si defdimarea. Limitele libertadtii de exprimare au fost conturate in jurisprudenta
Conventiei Europene de Drepturile Omului, prin corelarea Articolului 10 cu Articolul 17 din
Conventia Europeand, care impune Statul sa previna persoanele sau grupurile de persoane cu
scopuri extremiste sau totalitare, de a exploata in propriile interese principiile enuntate de
drepturile omului. Astfel, spre exemplu, Comisia de Drepturile Omului® in cauza Kuhnen v Germania
(plingerea nr. 12194/86, decizia din 12 Mai 1988), a gisit inadmisibild plingerea jurnalistului german
depusd in baza Art. 10 al Conventiei si a considerat ca acuzatia ce i-a fost adusa, si anume - tentativa
de a restabili in fortd Partidul National Socialist, stiut cd avea caracter neo-natist, era justificatad in
apdrarea drepturilor si a libertdtilor altor perosane din societate. Comisia a subliniat ca Art. 17 din
Conventia Europeana are drept scop prevenirea abuzului de drept in scopul distrugerii altor drepturi
si libertati garantate de Conventie. Ulterior in cauza Norwood v. Marea Britanie (plingerea nr.
23131/03, decizia din 16.11.2004) Curtea Europeand a considerat cd dl Norwood a depadsit limitele
libertatii de exprimare cind a afisat un poster de 60cm x38cm pe fereastra casei sale, care continea o
fotografie a Turnurilor Gemene din New York in fldcdri, insotite de cuvintele “Britania fard Islam —
Protejeazd Britanicii”. Curtea Europeand a subliniat "...Un astfel de atac vehement si generalizat
impotriva intregului grup religios, asociindu-I cu grave acte de terorism, este incompatibil cu valorile
enuntate si garantate de Conventie, in special, tolerantd, pacea sociald si nedescriminarea. Afisarea
posterului de cdtre dl. Norwood in fereastra casei sale a constituit un act in sensul articolului 17 si
deci nu se bucurd de protectia Articolelor 10 si 14 al Conventiei...”.

3.2 Republicarea “Listei Negre” si suplinirea ei cu nume noi de cdtre pirit, cade sub incidenta Articolului

17 al Conventiei Europene care interzice oricarei persoane sa abuzeze de drepturile sale distrugind
astfel drepturile celorlalti membri ai societatii. Exercitarea dreptului la libertatea religiei nu poate
duce ca consecinta la discriminarea, marginalizarea si urd fata de persoanele homosexuale.

(iv) Sarcina Probatorie

4.1 Art.24 al Legii nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare indicd cd reclamantul trebuie sa

dovedeasca ca 1) piritul a raspindit informatia; 2) informatia il vizeaza si este defdimatoare; 3)
informatia constituie o relatare cu privire la fapte si este in esentd falsd; 4) existenta si cuantumul
prejudiciului cauzat.

4.2 Tn prezenta cerere de chemare in judecata reclamantii au demonstrat prin probe clare, pertinente si

concludente ca piritul prin republicarea ”Listei Negre” si suplinirea acesteia cu nume noi incita la ura
si discriminare pe criteriul orientdrii sexuale. Reclamantii au ardtat si au probat indibutabil ca
discursul de ura a piritului 1i priveste la direct pe reclamanti pentru cd pozele si numele lor apare in
listd si pentru cd ei coopereaza cu Centrul de Informatii GENDERDOC-M care este unica organizatie

BAA .,Pantiru si Straisteanu®
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membrii cdreia sint de orientare homosexuald si serviciile, activitdtile organizatiei sint indreptate
spre comunitatea LGBT.

4.3 La punctele (v) si (vi) al acestei cereri reclamantii argumenteaza prejudiciul moral si material cauzat
de pirit prin actiunile sale.

(v) Prejudiciul moral

5.1 Prin actiunile sale piritul in mod deschis incitd la discriminare si urd fatd de persoanele cu orientare
homosexuald si cei care sprijind ideea de egalitate si nediscriminare indiferent de orientarea sexuala
a persoanei, incurajind societatea sa manifeste intoleranta fata de reclamanti. Comentariile plasate
pe saitul de internet a piritului demontreaza ura si intoleranta raspindita in societate, pe care piritul,
cu a sa "Lista Neagra” republicata si suplinitd, indeamna la discriminare si urd, o incurajeazd si o
incitd. Tn mod special, la adresa reclamantilor, clar identificati cu nume si fotografii.

5.2 Reclamantii au dreptul la repararea prejudiciului moral cauzat prin discursul de urd, intoleranta,
incitarea la discriminare si cuvinte injurioase folosite atit de pirit cit si de vizitatorii sait-ului sdu,
pentru ca au fost ofensati pe motiv al orientdrii sale sexuale si pentru ca piritul ia facut pe
reclamanti tintd pentru ura si discriminare. Reclamantii apreciaza prejudiciul moral cauzat de pirit in
sum3 de 5,000 (cinci mii) lei pentru fiecare din ei.

(vi) incasarea cheltuielilor de judecatd de la pirit

6.1 Odata ce piritul a refuzat categoric solutionarea amiabild extrajudiciara a litigiului (ignorind cererea
prealabild), reclamantii a fost impusi sd suporte cheltuieli de judecata. in baza art. 90, 94 alin (1), 96
din Codul de Procedura Civild reclamantii solicita obligarea piritului la compensarea cheltuielilor de
judecatd pentru asistenta juridica in suma de 11,500 lei (unsprezece mii cinci sute lei), taxa de stat
in suma de 1,800 lei (una mie opt sute lei) si eventualele cheltuieli de judecata pentru instiintarea si
chemarea martorilor si a piritului daca va ignora citatiile judecdtoresti.

Tn baza celor expuse mai sus si conform prevederilor Art.90, 96, 166, 167 CPC RM, art. 17 alin (2), 18, 19,
22, 24, 26, 29 din Legea nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, Art. 14, 15 si
Art.16 alin (2) (6) (7) si (8) al CC RM, solicitam satisfacerea pretentiilor catre pirit in valoarea prejudiciului
moral si material estimat.

Anexe:

1. Mandatele nr. 0148012, 0148013, 0148014, 0148015, 0148016, 0148017, 0148018, 0148019, 0148020;

2. Copiile procurii nr. 1267 a Centrului de Informatii GENDERDOC-M, nr. 5156 a Nataliei Ghilascu, nr. 12279 a
lui Serghei Ostaf, nr. 5157 a lui Denis Cenusa, nr. 10300 a lui Oleg Brega, nr. 11131 a lui Tofan Veaceslav,
nr. 21722 a lui Daniela Terzi-Barbdrosie, nr. 21721 a lui Arcadie Barbdrosie, nr. 23719 a lui Antonita
Fonari;

Taxele de stat si copiile facturilor nr. 0883359 si 0883361;

Cererile de examinare in lipsa reclamantilor;

Copia paginii din internet cu “Lista Neagrd” republicatd si completatd de pirit;

Copia scrisorii de la Intreprinderea de Stat “MoldData” privind adresele piritului;

Copia cererii prealabile semnatd de reclamanti; 7
Copia avizelor de expediere si primire a cererii prealabile;
Copia cererii de chemare in judecatd pentru pirit.
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BAA .,Pantiru si Straisteanu* .
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